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in cele din urmi, in orice studiu comparativ, eistenta unei baze de date

incomplete creeazd o serie de probleme. in studiile de caz istorice, disponi-

bilitatia probelor qi detaliilor cu privire la politica externi determind inter-

pretiri din cauza tendinlei firegti de a presupune, pAni la proba contrarie, ci
,,algii sunt capabili si controleze lucrurile mult mai bine decAt tine"6' Obser-

vind cazuri bine cercetate de comportament in politica externi, 9i mai ales

nu numai a !5rii proprii, devii ,,mult mai con;tient de confuzia, conflictele ;i
erorile" care ii stau Ia bazi'

Ipoteza unui control central, bazatd pe un numir mic de probe 9i in ab-

sen!; detaliilor, explicd evaluirile mai dure qi, in general, mai negative ale

-oii,relor, in timp ce ipoteza unui control slab, bazall pe mai multe detalii

si mai multe dovezi, determinh,.o analizi mai iertitoare 5i mai pulin ame-

nintitoare"T. in u..-. ce nu se poate face mare lucru pentru a supLini lipsa

prot.lo, in unele cazuri, spre deosebire de altele, conltientizarea expliciti

u ucert i probleme este utili pentru ameliorarea interpredrii prejudiciabile

care rezultS.

ii. Probleme de interpretare - prejudecata prin seleclie

Dincolo de problema de a fi prea superficial cercetat sau de cea a istoriei

,,rele", cel mai problematic fenomen, al prejudecigii prin selecfie. compro-

mite, de asemenea, utilizarea studiilor de caz comparative in teoria relaliilor

internalionale.B Dupi cum avertiza, pe buni dreptate, Lustick:

... munca istoricilor nu este considerati de citre istorici a fi, qi nici allii nu o

pot in mod legitim trata ca o naraliune de fundal firi probleme, din care datele

;eutre teoretic sd poati fi extrase pentru delimitarea problemelor ;i probarea

r e.'riil or.9

intr-adevlr, sursele secundare, cum ar fi articolele 9i monografiile istorice,

reflecti, in general, predilecgii;i intengii politice conqtiente si inconstiente,

precum gi disponibilitatea, alegerea ;i ingelegerea informagiilor provenite din

srl.r. pri-u.e. Mai mult decit atAt, monografiile istorice de obicei includ

p....,prrr,.ri teoretice implicite, impreuni cu tendinta corespunzitoare de

u .r.ug..u importanla sau de a minimiza anumite relalii, corelalii qi moti-

va1ii. t)ubla provocare cu care se confrunti un cercetitor qtiinffic in dome-

niul politicii atunci cend apeleazS' la un studiu istoric comparativ cste dc a

recunoagte faptul ci alegerca m lcri:rlttlui provcnit dintr<l sursi stx:undarii

reprczintd un pro(x,!{ cotllili(,nl pi, chi:rl qi airrn|i r:Arrd nll l)r)itlc idt,rrtilkiL

Prr.l'crinlelc Politicc qi tnflodoltt$k:f tlitt lil{ rr rttrlil *ct'tttttlnril trrttrttltltlit.

trcbuic rl lc contrclcra clt mrl binc.

AJiagi incompatibili

Eisti cAteva strategii utile in acest sens. De exemplu, pot fi selectate lu-
cri.rile care contin ipoteze teoretice care nu contravin sau cel putin nu sunt
total paralele cu teoria testad. Alternativ, varialiile istoriografice ar putea fi
notate in mod explicit. Ori s-ar putea incerca o ,,cvasitriangulagie" a unor
interpretiri mai mult sau mai putin pozitive, neutre sau negative ale unor
evenimente ori decizii la nivel inalt. in mod similar, ar putea fi confruntate
lucr;ii bazate pe ipoteze teoretice aflate in competigie. Sau, in anumite cazuri
controversate, s-ar putea face o ,,triere explicitd" a informagiilor provenite
dintr-o sursi, identificAndu-se ;i subliniindu-se inclinatiile sale, stabilindu-se
astlel parametrii de evaluare a credibilitilii salel0.

2. Probleme conceptudle

Neorealismul, sau realismul in acest caz) nu reprezinti doar o teorie uni-
ficati, ci, mai curAnd, o qcoali de gAndire sau un program de cercetare bazai
pe un set comun de ipoteze, care a generat o varietate de teoriil l. Ideea cen-

trali a supozi$ilor neorealismului specifici faptul cX statele, principalii actori
in sistemul internalional, sunt ragionale in urmirirea propriilor interese gi nu
se diferengiazi unul de celdlalt in privinga modului de funclionare. Sistemul
in sine este anarhic, fird vreo autoritate globali qi, prin urmare, statele din
cadrul sistemului sunt silite si. urmeze o politici bazati pe fo{ele proprii, cu
scopul de a-Ei maximiza securitatea/puterea. Teoria realismului structural a
lui Kenneth N. Waltz este considerati atit teorie dominantS. in cadrul ;colii
neorealiste, cAt qi teorie dominanti a relaJiilor internationa.le in ;tiin,tele po-
litice12. A doua teorie anahzati, aici in detaliu, modificarea celei a lui Waltz
cle citre Stephen Walt pentru a include intenlia aldturi de putere ca factor
determinant principal al rezultatelor sistemului, este, de asemenea, conside-

lati o lucrare clasicl in acest domeniul3. A treia lucrare, scrisi de Randall
Schweller, le extinde pe cele ale lui Waltz ;i WaJt - ambele concentrAndu-se

1rc formarea de alianle ca replici defensive -, incluzAnd alcituirea de alianle
r rlLnsiv-agresivel4.

Deoarece neorealismul se referi in primul rind la formarea r€petata a

lralanlelor de putere, se consideri, in general, ci explicalia varialiilor in com-

lx)rtamentul unui stat (de exemplu, politica externi sau de securitate) nece-

sitir luarea in considerare a factorilor non-sistemici. Asfel, apare intrebarea
rk: r:t: neorcalismul, mai mult decAt oricare a-lti teorie, ar trebui ales pentru a
iutaliza lirrrnarea alianlei unui stat mic in timp de rizboi pi comportamentul
irr intt:riorul alianlci. Motivclc sunt multiple. Ca teorie la nivel de sistem de

prttr:n: qi scr:urilnlr:, nr:ort::rlisnrul csk) (:onccput pcntru a dcscrie compor-
Innlcntul ln catlrul r iuulci u $tttck)r icrit{rriole in vremuri dc r[zboi; acca
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autoritilile guvernamentale ;i din politica externi diferi in mod semnificativ

de practicile actuale din planificarea militari 9i de desfisurare a for,telor'

Dupi cum notaJohn Lewis Gaddis despre politica SUA in timpul Rizbo-

iului Rece, documente desecretizate suslin faptul ci ,,informaliile publice nu

reflecti in mod fidel ceea ce s-a intAmplat in realitate" ;i ci marea diferenli

dintre orientarea politici gi practici - intre politica declarati 9i cea practi-

cati sugereazi cu tirie ci,,nu intotdeauna spunem ceea ce gAndim"l'

Aceasti problemi este deosebit de acuti in cazul studiilor de securitate,

cind transmiterea citre grupuri diferite creeazi adesea o diferenli consi-

derabili intre evaluirile Ei politicile reale ;i cele destinate marelui public'

Eist5, de exemplu, o diferenli importantd intre modul de percepLie a ame-

ninlirii de citre conducerea de stat ti prezentarea acestei ameninldri popu-

la$ei, aliagilor ;i adversarilor. Dupi cum concluziona corect Gaddis, precizia

in descrierea evenimentelor din trecut necesiti o bazd de date ,,cu referire la

ceea ce se intAmpli in spatele scenei, precum ;i la ceea ce se intAmplS in pu-

blic"2. O ierarhizare a probelor primare in funclie de exactitatea lor in pri-

vinla reflectlrii politicilor reale ar fi urmdtoarea:
. documentele de presd, comunicatele publice;
. corespondenla diplomatici oficiali, instrucliunile primite de diplomali;
. corespondenla particulari intre qefi de state, discugiile din cadrul guvernelor;

. deciziile executive, instucliunile gi dispozigiile din cadrul guvernelor.

Problema asociatd cu originea gi intenriile probelor primare este intru

cAtva complicatd de o tendinle de multi vreme existenti atit in cadrul is-

toriografiei, cAt qi al conceperii teoriei relafilor internalionale, de a se baza

pe ceva care nu reprezinti ,,cea mai buni dovadi" in evaluarea politicii de

securitate. Pionierul secolului al XIX-lea in ,,verificarea ;i analiza" critici a

surselor istorice, Leopold von Ranke, a fost preocupat exclusiv de arhivele

diplomatice. Acest lucru a amt efect dublu, de introducere intenlionatd a

unei abordiri mai qtiinEifice a istoriografiei qi de Iimitare neintenlionatl

a ,,practicanlilor sii la studii de politici la nivel inalt, 9i in special de istorie

diplomaticS"3. in consecinli, in cadrul studiilor de caz istorice in compa-

ralie, istoria diplomatici este adesea considerati echivaient istoriografic aI

teoriei relafilor internaEionale. Problema consti in obiectivele uneori destul

de divergente ale diplomaliei qi ale relaliilor internalionale. In timp ce teoria

relatiilor internafionale incearci si identifice ceea ce s-a intAmplat cu ade-

virat 9i de ce anume, ceea ce se intAmpli acum ;i ieea cc estc probabil si sc

intAmple in viitor, istoria diplomatici reprezinti doar uncori istoria zr r:trat <x:

a fost cu adevirat Planificat satt r<lalizat dt: cittrc clivtrrsc statr:4. Istolirr dipkr-

nrirticl rcfle(:lll (u it trrtnlc politit:ir tlctrlitratrl 4i i[tcrrliilc lirtcrikrr'<lin slat,

cccr cc tu wut occrtc orglnillnc do rronduccrc rI crcsd[ nllii cl llucnu qi t'r
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aveau de gi:id sd faci. Totqi, aceste declaralii de po)itici gi de intenEie au

fost numai uneori identice cu practicile ;i politicile reale. Prin urmare, existi
o ambiguitate semnificativl legati de comportamentul unui stat de-a lungul
istoriei sale diplomatices. Foarte adesea, diplomagii fac declarafi false, oferd

piste false gi se folosesc de subterfugii, la indicaliile ;efilor, pentru a urmiri
interesele de stat si nalionale.

Acest lucru este valabil in special in domeniul securitigii nagionale, de-

oarece aici natura fundamentalS a intereselor de stat tinde si legitimeze

folosirea oriciror mijloace. Pe probleme de securitate nagionali, istoria mili-
tari - istoria planificirii militare, a pregitirii gi dislocirii trupelor - reflecti
politicile reale adoptate qi urmirite de cetre structurile de conducere din
stat, find mai precisi decAt istoria diplomatici. in mod evident, atat istoria
diplomaticS, cAt gi cea militari sunt necesare pentru inlelegere deplini a

politicii de stat, in misura in care este posibil. Cu toate acestea, acuratetea in
evaluarea politicii reale are de suferit mai mult atunci cAnd istoria militard,
mai degrabi decit istoria diplomatici, este lisatd deoparte. Acest lucru este

valabil mai ales cAnd autoritatea de stat este centralizati intr-un cerc restrAns

al elitelor, a;a cum se intAmpld in statele autoritare sau cvasiautoritare. Dar
este, de asemenea, valabil si in statele democratice aflate sub regimul legii
ma4iale sau in timp de rizboi, atunci cAnd nici cabinetele guvernamentale

qi parlamentele alese, nici grupurile de interese politice gi institugionale nu
joaci un rol important in elaborarea politicii externe sau nu-gi exerciti auto-

ritatea in luarea deciziilor aqa cum fac in weme de pace .

AvAnd in vedere o diferengi de presupus intre politica declarati de citre
liderii politici qi politica efectivi sugerati de comportamentul militar, este

necesar si se determine in ce misuri. acest fapt reflecti o politici de securi-

tate intenlionati gi una oarecum ,,norma1i" gi in ce misuri ar putea reflecta

o gravi, crizE in relaliile civil-militare. O modalitate simplisti de a limuri
lucrurile este examinarea ierarhiei de comand6: relagiile constitulionale ;i
cf'ective ale autoritSlii centrale de stat (daci existd pregedinte, regent sau

r(:se) cu armata, si daci aceasta controleazi armata. O atenlie deosebiti ar
lrcbui acordati responsabilitilii oficiale a executivr-rlui central gi contribulia
sa el'ectivi la Iuarea deciziilor qi stabilirea practicilor;i a politicilor adop-

tirtt: in cadrul armatei. PresupunAld ci autoritatea executivi are controlul
irrmatci, probele pot fi evaluate in func;ie de acuratelea cu care acestea

lr.lkx:ti. politica reali, in conlormitate cu urmitoarea ierarhie a increderii

1x' <:rrrr: o ofcri:
. r:ort:sponrlt:n1I qi instrucliuni diplomatice;
. it tslt'u<:liutti qi <lisgxrzilii din intt:riorul guvcrnului;
. plarruri pi pregltiri rnilitarc, prc(:unr pi dirloclri dc trupc,



Prefata editiei in limba romlni

Studiul aflat in fala dumneavoastri - lucrarea mea de doctorat - a fost

abandonat de cAteva ori. CAnd mi gAndesc retrospectiv, la toati munca de-

pusi, sunt mai curAnd surprins ci a fost finalizat in cele din urmi. Primul hop
a apirut in toamna anului 1989, la scut timp dupi ce am terminat exanenele

pentru doctorat la UCLA/RAND gi am acceptat un post de profesor invitat
pentru a preda un curs de ,,securitate nagionali gi relagii internagionale" la

Universitatea WashinSon din Seatde, in semestml de iarni urmitor. In timp
ce priveam la televizor, impreuni cu reshrl lumii, pribugirea comunismului
rom6nesc, am primit un telelon de la Consiliul pentru Cercetiri ;i Schimburi
Internalionale (Intaratinnal Rzsearch and Exchanga Board IREX), cu sediul la
Princeton, solicit6ndu-mi-se si deschid pentru ei un birou in Bucuregti, aqa ci
toate gAndurile despre finali"area disertagiei mi-au fugit din minte.

in 1993, am contactat Departamentul de gtiinle politice de la UCLA
pentru a-mi relua scrierea lucri.rii de doctorat, insi am constatat ci membrii
acestui departament se schimbaseri aproape in masi, in anii treculi de la
plecarea mea. Noua conducere a departamentului mi-a solicitat prezenta

la Los Angeles cel pulin o datd pe semestru, iar in tot acel timp, trebuia sd

fiu gi inscris la ei. Aceste condigii, costul inscrierii qi diferenla de fus orar
de zece ore, costul cilitoriilor intre Bucureqti gi Los Angeles, plus obliga-

file de sewiciu pe care le aveam in RomAnia au fdcut ca finalizarea doctora-

tului la UCI-A si fie prohibitivi,
indemnat de profesorii de la fosta mea facultate (Peter Sugar, Herb Ellison

giJim Augerot) ;i de vechiul meu prieten, profesorul Ingrnar Sdhrman, de la
Universitatea Uppsala din Suedia, am inceput din nou si lucrez la tezi, in
1995, sub indrumarea luiJan Ake Dellenbrandt, de la Universitatea Umei.

intr-o cumpliti turnurl a evenimentelor, Jan Ake a dispirut in timp ce

monitoriza alegerile din letonia, curind dupi inceputul colaborlrii dintre
noi, declan;And o chinuitoare ciutare care a durat qapte luni, inainte ca ri-
migigele sale si fie recuperate dintr-un lac leton, cu portofelul gi lucrurile

I
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de valoare neatinse. Trauma provocati familiei sale, prietenilor si intregii
universiti;i a lost enormS. Acest studiu putea foarte bine si piard odati cu

Jan Ale, daci n-ar fi existat suslinerea insistent5. a prietenului meu Ingmar
Sohrman ;i acceptul ambasadorului Krister Wahlbick de a prelua coordo-
narea lucririi mele.

Si lucrez cu Krister a lost o experienli memorabili, pe care o consider
una dintre cele mai stimulative intelectual din toati cariera mea academici.
Nu doar ci era un expert al perioadei vizate de lucrarea mea, da5 ca membru
al Academiei Regale Suedeze de $tiinle ale Rdzboiului, cuno;tea foarte bine
tema fundamentali a tezei mele, iar in perioada scrierii sale, 1997 1998, a
ficut parte din Comisia pentru aurul nazist a Ministemlui suedez al Aface-
rilor Externe;i, mai tArziu, a fost unul dintre experfii suedezi ai Grupului
de lucru suedezo-rus cu privire la Raoul Wallcnbcrg. Inutil de spus ci am
a!.ut multe de discutat, atit la Ministerul de Externe suedez, cAt 9i la Uni-
versitatea Umei. Competenlele lui Krister erau legate in primul rAnd de

Finlanda, iar acest lucru, in combinalie cu interesul puternic manifestat de

Helsinki, a dus la suslinerea pentru a treia oar5" a tezei de doctorat la Univer-
sitatea din Helsinki. (Universitatea Umei solicitl doui suslineri formale ale

lucririi: una intradepartamentali gi alta publici, avAnd un oponent de la o
alti universitate.)

Studiul care urmeazi este o reflectare fideld a disertaliei mele originale,
numai erorile tipografice au fost corectate, au fost completate notele cu cA-

teva surse direct legate de subiect gi a fost adiugat un index, dar consider
ci reprezinti o tratare destul de exacti a perioadei din punctul de vedere al
istoriei comparative gi al politicii, cu doar doui exceplii, una de naturi. teore-
tici qi cealalti referitoare la interpretarea istorici. CAnd mi-am inceput teza
de doctorat ;i la data primei publiciri, in 1998, ,,statele" (sau ,,statele-na-

!iuni") erau inci principalii actori din sistemul internalional, in ciuda ro-
lului extrem de important al organizagiilor internationale gi al corporaliilor
multinationale. AvAnd in vedere imbrd$;area probabil mult prea entuziasti
a globalismului post-Rizboi Rece, dar mai ales infiinlarea gi extinderea Uni-
unii Europene, lucrurile s-au schimbat. Prin urmare, teoria neorealisti aga

cum am aplicat-o comportamentului unui stat mic implicat intr-o alianli in
al Doilea Rizboi Mondial s-ar putea si nu mai fie la lel de aplicabil5 situaliei
internationale actuale.

Cel mai lulnerabil aspect al interpretirii istorice este probabil evaluarea
intengiilor politice ale regelui Carol al Illea. Descoperiri de arhivir ultcli-
oare au confirmat cii populalia romiincasr:ir, <:ondll(:rrrr:t prrrli(L'lor tr:l(li-

lionalc qi condrrccrcl nrilit:rrii ronriirrcrrscii ltirrr itt ntrxl r:r1lk'pitor nlir{ntc
unui ()r:r:ident <lclinit irr;lrin<,ipl,l rle linrrll qi Mnror llritarrir (rrirrue ul1ii,

Alia$ incompatibili

Iuliu Maniu, liderul Partidului Nagional Tiri.nesc, chiar a aclionat in cali-
tate de agent britanic). Cu toate acestea, publicarea ulterioari a jurnalelor
regelui arati c5, atunci cAnd a venit la putere, in 1930, era deja ferm hotlrAt
si distrugi monarhia constitulionali din Rominia ;i mai ales sistemul sdu

multipartid ;i parlamentar - pe care l-a numit cu disprel ,,sistemul francez".
Acum, se pare c5. regele Carol al lllea a fost influenlat de diver;i agenli

germani, inclusiv fo;ti camarazi din Regimentul de Inlanterie Potsdam,
in care a servit pentru un timp, in weme ce era inci prin1, la fel ca qi alli
rnembri ai ramurii germane a familiei Hohenzollern, dar si de tot soiul de
atagali militari germani, inclusiv repugnantul Alfred Gerstenberg, care a ac-
ceptat retragerea formali. a RomAniei din Axi, in august 1944, dar numai
pentru a bombarda apoi capitala, Bucuregtiul, si a provoca o stare de rizboi
cu fo;tii aliali. Astfel, manevrele regelui intre puterile aliate occidentale si

al Treilea Reich, in perioada 1930 1940, ar putea fi considerate mai pugin

<lrept o serie de misuri tactice gi mai mult ca o contradiclie profundi - daci
ru chiar schizofrenie - printre factorii de decizie ai politicii externe si de se-

crrritate romAnesti inainte de septembrie 1940.

O a doua zond. in care interpretarea mea lasi de dorit este exagerarea

..obsesiei" antisovietice a aripii de dreapta a conducerii politice ungare in

1x'rioada imediat urmitoare Primului Rizboi Mondial. De la prima publi
crrrc a acestui studiu, arhivele epocii sovietice au confirmat ci o consolidare
ir stirtului romAn unitar a ,,impins" Ungaria qi URSS si formeze o aliangd, de

lirkt irnpotnva ei l. Pand intr-atat, incAt amiralul Horthy gi regimul siu au
rtrrsit sI realizeze tn gmtlnnen's agretmmt cu Stalin vizavi de RomAnia, dupd
r rrrr dezvi.luie arhivele rusesti desecretizate dupi 1991, ceea ce a fost cu
lrr k'vi'rat impresionant.

Nu numai ci, incn din 1919, Horthy intenliona si. apeleze la sprijinul mi-
litrrl al Moscovei impotriva RomAniei, chiar netezind drumul prin numirea
r;r ;t l'al Statului-Majoq in 1938, a unui fost comandant al Armatei Ro;ii a
lrri lli'la Kun (dupi cum este menlionat in aceastd carte), dar, de asemenea,
l\,ft rstr rvzr s-a declarat dispusi si ignore declaralia de rizboi a Ungariei daci
llrrtit i;rarrca sa nu avea si fie ,,activi." 2. in ianuarie 1944, atmata sovietici
r'lri:rl ir ordonat unit5$lor sale si celor de partizani care operau in regiune
rir rrrr rlcschidi. locul asupra fo4elor ungare, ceea ce arati cat de mult dorea
l( rlr r rl ir rrrl o :tst li:l dc r:oalilie impotriva RomAniei.

Attrrst;r srrllliniazir mcdiul politic extrem de complex in care RomAnia a

lirrt rrlrligatir sii r4rcn:zc in timpul rizboiului. ir.r ur.*. ce Uniunea Sovietici

1i ( ir.nrr:rrriir n:rzis(iL ttr Iirst r:orcct irl)R:ciatc dc cirtrc elitclc rcsponsabilc de
lrr Iirlrrlr'1ti rlrr'pl llll'rrriri rrrnri lrncrrirrlirli rlin lirrn4ra, n'girrrrrl hri Horthy
rlirr llrrgnril u rcu{il $iI ('rcrr('o illiiu){ir tirrl)uri('r:u llitk.r yi r;1 ljungii la
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Din picate, neorealismul, sau realismul structural, teoria predominanti

in politica internagionali a ultimilor 25 de ani gi teoria de bazd. conform ci-
reia este analizat comportamentul cu ocazia form5rii alianlelor, s-a dovedit

a nu fi ideal pentru inlelegerea acestui comportament. In general, adepgii

neorealismului argu menreazd' cE, find o teorie de comportare in structuri ;i
sistem, este ilogic sd te a;tepfi ca neoreaLismul si abordeze problema com-

portamentului la nivel de unitate4. TotuEi, adeplii neorealismului trag adesea

concluzii privind comportamentul determinat structural al anumitor unitSli

(marile puteri), in vreme ce le neglijeazi pe altele (statele mici). Unii dintre

aceltia au incercat chiar si explice prin neorealism comportamentul Ia nivel

de unitate al marilor puteri in privinla politicii externe qi a formirii ;i condu-

cerii aliangelor militares.
Confuzia domneEte inci vizavi de alierea statelor mici gi mai ales de ce

acestea se aliazi cu state agresoare sau banduagon Concepte preasm echi-

librarea puteilor, banduagoning satt teoia dominoulut, preluate din neorealism ;i
aplicate comportamentului, continui si afecteze politica marilor puteri fale

de statele mici6. Posibile motive pentru esecul neorealismului in aceasti pri-
vinlipot fi regisite in insigi structura teoriei, in modul gi consistenga aplicirii
sale ;i/sau in premisele empirice pe care se bazeazS'.

Dintre toate alianlele, motivele 9i dinamica celor formate in r''remuri de

rizboi sunt probabil cele mai important de inleles, dar ;i cele mai gre;it in-

terpretate. Acest studiu are doui leluri principale. Primul este reconcilierea

teoriei neorealismului cu comportamentul statelor mici in cadrul alianlelor

formate pe timp de rizboi, pentru a creqte predictibilitatea comportamen-

tului statelor mici qi pentru a spori relevanta teoriei in elaborarea politicilor

in cunogtinli de cauzd. Al doilea estb de a limuri intru citva dinamica ali-

anlelor dintre statele mici ;i marile puteri in vremuri de r5.zboi. Pentru ci
acestea tind si fie mai efemere decAt alianlele formate pe timp de pace, nu

este de mirare ci, in consecinli, Li s-a acordat mai pugini atenlie. Dupi ce

explici, mai intAi, slSbiciunea respectivei teorii, acest studiu propune mo-

dificiri in structura si modul siu de aplicare, iar apoi examine azd empinc

comportamentul catorua state mici in cadrul alianlelor de rizboi. Metoda

empirici utilizati se concentreazd asupra unui studiu de caz comparativ, sau

,,urmlrire a procesului", pentru a determina legiturile czuzale cate ar fr
putut interveni, influenEAnd astfel stabilirea politicii.

Edsti gi cAteva aspecte neasteptate ale acestui studiu. In primul rind, cam

toate tratatele realiste;i neorealiste de analizi a alianlelor polid<x'sc rr:[cr:i

la alianlele marilor puteri, la alianlele pr tilllp dc Plt( t' sittl la iLttlittrkrttit

Aliirnlclc sl:rtr:krr tttft:i in vn:nrttri ck'riizlxri tttt sttttt vizalt'. lrt itl thriL'it riirr<1,

irr vrcrrre cr iulcritn:it rtitlckrt'tttit'i ln lliarrlck' rlrlhrrnive rllt' r:ottlidcnrltl tt Ii

Aliati incompatibili

ficut5 cu un scop evident pentru acestea, existi o confuzie substantiali pri-
vind motir,ul aderirii unor asemenea state la alianle ofensive. Acest studiu
se concentreazi in mod direct pe aliantele incheiate in wemuri de rizboi de

statele mici cu o mare putere agresoare. In al treilea rAnd, in loc s5. analizeze

comportamentul unui stat mic in cadrul a diferite alianle, acest studiu anali
zeazS cireva state mici Ungaria, Finlanda si Rom6nia - in cadrul aliantei
cu Germania in timpul celui de-al Doilea Rizboi Mondial. O examinare a
celor mai importanli trei aliati ai Germaniei de pe Frontul de Est este extrem
de sugestivi luAnd in considerare dilerenlele in motivarea iniliali a alianlei gi

efectul acestor diferenle asupra comportamentului in cadrul acestei alianle.
Fenomenele si tendinlele legate de evolugia alianlei, precum gi relatiile im-

plicite in cadrul acesteia vor fi analizate de-a lungul timpului, in fiecare dintre
cele trei state.

Acest studiu este impdrlit in cinci capitole. Primul capitol, Metldlllgie i
teorie, examineazi, problemele metodologice asociate studiilor comparative
de caz istorice, problemele conceptuale ale teoriei neorealiste cu aplicalie la
statele mici si aplicarea paradigmei teoretice dezvoltate pentru analizarea
aliantelor pe timp de pace vizavi de cele formate in wemuri de rizboi. Con-
tinui apoi cu o analizi a problemelor teoretice asociate celor trei tendinp
principale din cadrul paradigrnei de cercetare neorealisti.: (l) balanla de pu-
tere, a lui Kenneth \'/akz; (2) balanla ameningirii, a lui Walt; (3) balanp
de interese, a lui Randall SchwellerT. Acest capitol se incheie cu o prezentare
a. conceptelor de alianli compatibili ;i alianli incompatibili Ei impactul pro-
babil al puterii de negociere a statelor mici in cadrul aliantei.

Cele trei capitole principale alcS.tuiesc esenla studiilor de caz in compa-
nilie !i abordeaze trei probleme principale:

. Care au fost condi$ile qi premisele iniliale ale aliantei statelor mici cu o
ruare putere? Mai exact, cAt de compatibile erau statele mici cu marea pu-
tr:re din cadrul aliantei lormate pe timp de rizboi, din punctul de vedere al
orienti.rii lor in cadrul balanlei de putere, al ameninlirilor care le vizau ;i al
strategiilor de securitate adoptate de acestea in perioada interbelici., situatie
rrlrnS.riti. pAni Ia intrarea lor in rizboi?

. Ce impact a avut compatibilitatea sau incompatibilitatea asupra influ-
trrtci marii puteri lali de independenla elitelor gi institu$ilor statelor mici,

;i rnai ales lali de abilitatea statelor mici de a-9i realiza interesele nalionale?
. Cc imp:rct a avut compatibilitatea sau incompatibilitatea asupra sta-

tclor nrici privind controlul nivelului contributiei militare si economice in
r';ulrrtl iLlirurlri, nrai ;rlcs itr r:orrdiliile in care interesele coalifei qi interesele
tritlirrttitL'(iq;L ctrttt ('riur (lrlinil('clitt ;ltrrx:tul d(: vcdcr(: al st:rtclor mici) nu
trriri rrrir rli< h'irrri'
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Capitolele II Ei III comparl factorii subiectivi. Capitolul IV compari fac-

torii obiectivi, mai uqor cuantificabili, asociagi contribuliei in cadrul alianlei:

numirul trupelor trimise pe front in relalie cu numirul efectivelor dispo-

nibile, valoarea creditelor financiare necompensate obEinute de Germania,

cantitatea de grAu exportati in Germania (absoluti 9i prin raportare la pro-

duclia interni), precum gi cantitatea de petrol exportati in Germania (abso-

lutl Ei prin .upo.tu.. la producgia interni). in fiecare secgiune principali a

acestui capitol este analizard diversitatea proceselor de negociere din cadrul

alianlei ca o consecinli a compatibilitilii/incompatibilitlgii, cu examinare a

exemplelor specifice de negociere, prezentate impreuni cu date cantitative'

Toate cele trei cazuri sunt perfect comparabile din punctul de vedere

al determinirii compatib itigii gi al penetririi ;i influenlei Germaniei, pre-

zentate in capitolele II gi III. Totugi, Finlanda lipseqte din analiza compara-

tivi a contribuliei militare si economice prezentate in capitolul IV din mai

multe motive. in primul rAnd, dupi 1941, Finlanda avea un front activ, pe

care Germania il considera de importanli secundari, in timp ce Ungaria

qi RomAnia, de-a iungul intregii lor participiri la alianli, au luptat pe ceea

ce Hitler aprecia a fi irontul principal din est. in al doilea rind, in weme ce

Ungaria ;i RomAnia aveau o contribulie economici substanliali in cadrul

alianlei, la insistenlele Germaniei, Finlanda era dependbnti de Germania

pentru asigurarea necesarului de cereale ;i petrol, adicd a fost suslinuti de

aceurta i.t p..iouda rSzboiului. in sllrgit, Finlanda eta izolatl din punct de

vedere geografic, reducind, in consecintd, interesul si atengia Germaniei fali
de ea, precum qi capacitatea de a exercita presiune asupra acestei teri'

Concluziile sunt prezentate in capitolul ! ultimul.

Caprrorur I

Metodologie $i teorie

1. Probleme metodologice

A. Studii de caz comparative

Acest studiu se bazeazd" pe metoda de analizd comparativi focahzatl'
a unor cazuri istorice. in acest scop, este urmdriti evolulia relagiilor gi fe-

nomenelor derulate de-a lungul timpului in trei state: Ungaria, Finlanda

;i RomAnia. in capitolul II, dupl stabilirea compatibilit;fii iniiiale, studiul
urmXre;te evolulia relagiilor cu Germania ;i cu Uniunea Sovietici, inainte
de a examina condilile specifice fiecerui stat de intrare in Campania de

Risirit. Capitolul III urmire;te evolugia relaliilor specifice ale Germaniei
cu statele mici, inclusiv influenta 9i controlul asupra instituliilor acestora -
mai ales cele militare -, dar ;i a organizaliilor radicale de dreapta. Capi-
tolul IV trateazi rezultatele negocierilor in interiorul alianJelor asupra unor
probleme specifice ale contribuliei militare gi economice, cu scopul de a
vcrifica ipotezele prezentate in capitolele II ;i III. Apoi, se concentreazi pe

rnai multe exemple de negociere care au condus la aceste rezultate pentru a

t:r,alua potrivirea lor cu comportamentul preconizat de respectivele ipoteze

1i de a evidengia natura diferiti a dinamicii de negociere pentru aliali com-
patibili gi incompatibili.

i. Problemele dovezilor

Existi doui probleme generale ;i fundamentale asociate cu utilizarea
studiilor de caz istorice comparative in alcituirea teoriei relafiilor interna-

lionale. Prima este legati de natura probelor primare, iar a doua de natura
irrterpreti.rii surselor secundare. Utilitatea probelor primare in elucidarea
r.vt:rrinu:ntclor din fecut gi in furnizarea unei baze de date comparabile

cslc depcndent:l dr: originr:a krr, dc scopul I'urnizirii qi dc disponibilitatea
Ior. Accrl,e crtc tdctce cazul in care politica oliciall exprimati dc citrc


